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EDITORIAL

In die Zukunft investieren statt aufriisten!

Liebe Leserinnen und Leser,

die Monate des Corona-Lockdowns
und der anschlieRend bis heute fortbe-
stehenden Restriktionen flr 6ffentliche
Veranstaltungen und Demonstrationen
werfen auch fiir die Friedensbewegung
zahlreiche Probleme auf. Positiv ist
aber zu vermelden, dass zum Hiroshi-
matag am 6. August und noch wesent-
lich starker zum Antikriegstag am 1.
September unsere Prasenz auf der
Stralle wieder vorhanden war. Aus
Hamburg und Frankfurt konnten zum
1.9. jeweils etwa 500 Teilnehmer ge-
meldet werden und auch vielen ande-
ren Orten gab es gut besuchte Veran-
staltungen.

Entscheidend dazu beigetragen
hat, dass die Unterstitzung aus den
Gewerkschaften fir die Initiative ,Ab-
rusten statt Aufriisten” erheblich star-
ker geworden ist, was sich bereits im
Vorfeld des. 1. September durch einen
zentralen Aufruf des DGB gezeigt hat.

Wir machen uns deshalb mit dieser
Ausgabe des FriedensJournals die
Uberschrift dieses Aufrufs zu eigen: ,In
die Zukunft investieren statt
aufristen!”. Dazu haben wir mehrere
Beitrage ausgewahit.

Immer noch unterbelichtet ist dabei
die Rolle des sich verstarkt entwickeln-
den militarisch-industriellen Komplexes
in Deutschland, der in unserem ersten
Beitrag analysiert wird und vor allem
die Rolle des Bundeswirtschaftsminis-
teriums beleuchtet.

Im zweiten Beitrag geht es um die
derzeit laufenden Grof3projekte fur die
Bundeswehr. Weiteres Thema ist dann
die volkerrechtswidrige atomare Teil-
habe der Bundeswehr, die aktuell im
Kontext der geplanten Kampfjetbe-
schaffung von der Friedensbewegung
skandalisiert wird.

Dass die forcierte Aufriistung nicht
nur von der NATO, sondern auch
durch die EU propagandistisch voran-
getrieben wird, zeigt der Beitrag Uber
die seitens der EU in Vorbereitung be-
findliche (militérische) Bedrohungsana-
lyse. Bei dieser Aufriistung zur Vorbe-
reitung weiterer Auslandseinsatze der
Bundeswehr muss stets gefragt wer-

den: Welche Rolle spielt die Bundes-
wehr in den Einsatzgebieten und mit
welchem Ziel erfolgt der Einsatz? Der
aktuelle Beitrag Uber den Militérputsch
in Mali zeigt exemplarisch diese Frag-
wurdigkeit.

Von Gotz Brandt und Karl-Heinz
Peil wurde eine umfangreiche Bro-
schire ,Militdr und sozial-6kologische
Konversion“ erstellt, aus der wir einige
Uberlegungen der Autoren zu realen
und notwendigen Alternativen gegen-
Uber der weiteren Aufristung vorstel-
len. Diese Alternativen mussen gerade
in der nachsten Zeit wegen der anste-
henden Haushaltsberatungen im Bun-
destag fiir 2021 sichtbar gemacht wer-
den. Eingebettet sind diese Alternati-
ven in eine sich entwickelnde, aber
noch wesentlich zu verstarkende De-
batte Uber gesamtgesellschaftliche Er-
fordernisse angesichts einer sich ab-
zeichnenden dramatischen  Wirt-
schaftskrise, bei der die Corona-Krise
als Katalysator wirkt.

Anstelle von Industrieférderung fir
yalte“ Produkte sind zukunftsfahige In-
vestitionen gefragt. Entsprechende
Debatten werden derzeit an vielen
Stellen gefiihrt — auflerhalb der Frie-
densbewegung. Insofern sind die in
dem Beitrag zu Konversionskonzepten
und Transformation aufgefiihrten Vor-
schlage kein Wunschdenken, sondern
ein friedenspolitischer Schritt zur An-
schlussfahigkeit an andere soziale Be-
wegungen.

Dieses gilt vor allem fir die in
jungster Zeit erfolgte Verbreiterung der
Initiative ,Abristen statt Aufrusten®, die
zu einer Aktionskonferenz - mit Coro-
na-Restriktionen — am 11. Oktober in
Frankfurt eingeladen hat, wobei die
meisten Teilnehmenden nur digital zu-
geschaltet werden kénnen.

Diese andauernd bestehenden Co-
rona-Restriktionen flihren leider dazu,
dass in diesem Jahr die Kontinuitat
des jahrlichen, bundesweiten Frie-
densratschlages in Kassel unterbro-
chen wird. Willi van Ooyen geht in sei-
nem Beitrag auf der letzten Seite na-
her darauf ein.

Der Bundesausschuss Friedensrat-
schlag nimmt dieses zum Anlass, um
digitale Formate bzw. einen digitalen

Friedensratschlag zu erproben.
Die Redaktion
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Der militarisch-industrielle Komplex in Deutschland

von Karl-Heinz Peil, Friedens- und Zukunftswerkstatt e.V.

Inwieweit man in Deutschland von
einem militarisch-industriellen Komplex
sprechen kann, ergibt sich weniger
durch quantitative Betrachtungen zur
Aufristung, als vielmehr durch strategi-
sche Vorgaben, bei denen vor allem
das Wirtschaftsministerium (BMWi)
mafgebend ist.

Nationale Industriestrategie:
(fast) nur fiir GroBRkonzerne

MaRgebend zur Rolle der deut-
schen Rustungsindustrie sind zunachst
die politischen Rahmenbedingungen.
Die im Februar 2019 von Bundeswirt-
schaftsminister Peter Altmaier vorge-
legte  ,Nationale Industriestrategie
2030 beruht auf der Definition von ,,in-
dustriellen Schliisselbereichen, in de-
nen Deutschland bereits heute und im-
mer noch fiihrend ist”. Die dazu aufge-
fihrten zehn Schlisselbereiche bein-
halten nicht nur die Rustungsindustrie,
sondern auch die Luft- und Raumfahrt-
industrie, bei der Ruistungsauftrage
eine wichtige Rolle spielen, auch Uber
Quersubventionierung ziviler Produkti-
on. Zur ,Nationalen Industriestrategie
2030“ heifdt es auf der Homepage des
BMWi:

LZiel der ,Nationalen Industriestrate-
gie 2030° ist es, gemeinsam mit den
Akteuren der Wirtschaft einen Beitrag
zu leisten zur Sicherung und Wiederer-
langung von wirtschaftlicher und tech-
nologischer Kompetenz, Wettbewerbs-
fahigkeit und Industrie-Fiihrerschaft auf
nationaler, europdischer und globaler
Ebene.

Die vorgelegte Industriestrategie
entwickelt erstmals eine zusammen-
hédngende und an grundsétzlichen Er-
wégungen orientierte nationale und eu-
ropéische Industriestrategie.

Sie definiert, in welchen Féllen ein
Tatigwerden des Staates ausnahms-
weise gerechtfertigt oder gar notwendig
sein kann, um schwere Nachteile fiir
die eigene Volkswirtschaft und das ge-
samtstaatliche Wohl zu vermeiden. Sie
ist zugleich ein Beitrag zur Gestaltung
einer zukunftsfesten Marktwirtschaft
und Basis fiir eine ordnungspolitische
Debatte.”

Die Nationale Industriestrategie
stieR auf heftige Kritik aus Wirtschafts-
kreisen. Es wirden damit mutwillig
Grofikonzerne politisch bevorzugt und
die Klein- und Mittelbetriebe als tat-
sachliches Rickgrat der deutschen
Wirtschaft vernachlassigt, so die Kritik
aus Wirtschaftskreisen, die dazu fihrte,
dass die Nationale Industriestrategie
zunachst wieder zuriick gezogen und
erst im November 2019 als finale Fas-
sung vorgelegt wurde.

Statt Energiewende:

militarisierte Exportstrategie

Anfang 2020 wurde die als Gemein-
schaftswerk von vier Ministerien erar-
beitete Nationale Wasserstoffstrategie
als Entwurf vorgelegt. Dazu erklarte
Wirtschaftsminister Peter Altmaier:

,Gasférmige Energietrager, vor al-
lem Wasserstoff, werden ein Schliissel-
rohstoff einer langfristig erfolgreichen
Energiewende sein. Gleichzeitig bietet
die Herstellung von CO2-freiem und
CO2-neutralem Wasserstoff gro3e in-
dustriepolitische Chancen. Diese mlis-
sen wir nutzen und bereits heute die
Weichen dafiir stellen, dass Deutsch-
land bei Wasserstofftechnologien die
Nummer 1 in der Welt wird.“

Im vorliegenden Kontext ist dieses
deshalb relevant, weil hiermit eine Fest-
legung auf eine Import-/Export-Strate-
gie bei der Energieversorgung erfolgt,
obwohl nach Meinung von Umweltver-
banden und Wissenschaftlern eine
Energiewende mit erneuerbaren Ener-
gien weitestgehend mit Windkraftanla-
gen und Solaranlagen in Deutschland
erfolgen konnte. Dieses wurde aber in
den letzten Jahren von der Bundesre-
gierung durch neu eingefiihrte Restrikti-
onen stark ausgebremst und fiihrte zu
dem Verlust von zehntausenden Ar-
beitsplatzen. Mit dieser Strategie ver-
bunden ist auch, dass unter dem Stich-
wort Energiesicherheit eine Militarisie-
rung der Auflenpolitik durch die Indus-
trie verlangt wird.

Wirtschaftsminister Peter Altmaier
fungiert hierbei als Sprachrohr der
deutschen Industrie, indem er aktuell
deren Wasserstoffstrategie propagiert,
mit der die importierten fossilen Brenn-

stoffe fur Energieerzeugung und Ver-
kehr durch CO2-freien Wasserstoff er-
setzt werden sollen. Um diesen in gro-
en Mengen zu importieren, muss zu-
vor entsprechende Technologie in
Deutschland entwickelt und exportiert
werden. Was hiermit propagandistisch
als Fortschreibung der Energiewende
verkauft wird, ist aber real eine Abkehr
vom dezentralen Ausbau erneuerbarer
Energien mit Wind- und Solaranlagen.
Vielmehr ist dieses eine vollig unrealis-
tische ,Weiter so“-Strategie. Diese ist
nicht nur alles andere als nachhaltig,
sondern kénnte nur mit einer weiteren
Militarisierung funktionieren. Auf diese
Konsequenz hat z.B. BDI-Prasident
Kempf am Rande der Mdinchner Si-
cherheitskonferenz 2020 nochmals ein-
dringlich hingewiesen: Da 61% der In-
dustriearbeitsplatze vom Export abhan-
gig seien, missten Handelswege milita-
risch abgesichert werden, was nur
durch militdrische Aufristung fir die
weltweite Présenz der Bundeswehr er-
folgen kénne.

Offizielle Strategie:

Riistungsindustrie starken

Das BMWi ist dariiber hinaus auch
fuhrend bei der Erstellung von Strate-
giepapieren der Bundesregierung ,zur
Starkung der Verteidigungsindustrie in
Deutschland“. Nach einem im Juli 2015
verodffentlichten Papier erfolgte bereits
im Februar 2020 eine Neufassung. Fol-
gende Entwicklungen sind dabei im Un-
terschied zum Vorgangerpapier bemer-
kenswert:

Erstens: Bereits im Titel ist nun von
der Sicherheits- und Verteidigungsin-
dustrie die Rede. Dabei wird im Inhalt
auch auf eine zivil-militarische Zusam-
menarbeit zwischen Bundeswehr und
Polizei verwiesen.

Zweitens: Es wird auf neue Techno-
logien verwiesen, wie die Digitalisie-
rung, Kinstliche Intelligenz, unbemann-
te Systeme, Hyperschalltechnik, Bio-
technologien und Cyber-Instrumente.

Drittens: Die Frage nach der Volker-
rechtskonformitat von Waffenentwick-
lungen wird aufgeworfen und im Sinne
eines notwendigen Dialoges zur ,Ge-
sellschaftlichen Akzeptanz*, wobei hier
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auch genannt wird: ,Dialog mit Akteu-
ren der Zivilgesellschaft zu Themen
der Sicherheits- und Verteidigungsin-
dustrie, insbesondere zur Rlistungsex-
portkontrolle, ...”

Viertens: Ebenso wie im Vorgan-
gerpapier spielt die Nennung von ver-
teidigungsindustriellen Schlisseltech-
nologien eine zentrale Rolle, wobei
diese jeweils in einer grafischen Dar-
stellung auf drei Ebenen verteilt wer-
den. 1. Nationale Schlisseltechnolo-
gie; 2. Europaisch: Sicherung der
Technologie, Kooperation mit europai-
schen Partnern; 3. Global: Ruckgriff
auf global verfligbare Technologien.
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sprechenden Festlegung im Koalitions-
vertrag 2018, wo es explizit unter Be-
zug auf Rustungsprojekte heifldt: ,Zum
Erhalt nationaler Souveréanitédt bei
Schliisseltechnologien werden wir be-
stehende vergaberechtliche Spielrdu-
me konsequenter nutzen.“

Neoliberale Globalisierung
und Militarisierung
Bereits im Bundeswehr-WeilRbuch
2016 wird explizit auf freie Handelswe-
ge als sicherheitspolitische Herausfor-
derung hingewiesen. Damit beschreitet
die deutsche Politik einen Weg, einge-
bettet in EU-Strategien, den das US-
Imperium bereits seit 1945 ver-
folgt. Nach 1945 entstanden welt-
weit US-Militdrbasen, d.h. aulRer-
halb des US-Territoriums, deren
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Strategiepapier der

Manche Details haben dabei eine
gravierende Konsequenz: Wurden
2015 noch ,Uberwassereinheiten* auf
den Ebenen 2 und 3 angesiedelt und
lediglich ,Unterwassereinheiten“ auf
der Ebene 1, so findet sich im aktuel-
len Strategiepapier der Marineschiff-
bau  (Uber-/Unterwasserplattformen)
komplett auf der Ebene 1. Hintergrund
ist hierbei, dass Anfang 2020 der Zu-
schlag fir den Bau deutscher Mehr-
kampfschiffe MKS 180 an einen hol-
landischen Schiffsbauer ging, was flr
einige Kontroversen sorgte. Die Neu-
definition als Schllsseltechnologie soll
als Hebelwirkung eingesetzt werden,
um bei klnftigen Auftragen dieser Art
abweichend vom EU-Vergaberecht
deutsche Werften zu bevorzugen. Da-
mit folgt das Strategiepapier einer ent-
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wege. Bei letzterem spielen auch
geplante Pipeline-Verbindungen
geostrategisch eine wesentliche
Rolle.

Zweitens: Sicherung von Ab-
satzmarkten. Dieses erfolgt durch
wirtschaftlichen und politischen
Druck. In Einzelfallen kann dieses es-
kalieren mit militirischen Drohungen
oder sogar direkter militarischer Ge-
walt zum Regime Change. Mittlerweile
gibt es eine lange Liste von direkten
und indirekten Einmischungen der
USA in innere Angelegenheiten ande-
rer Lander mit versuchten und erfolg-
reichen Putschversuchen zugunsten
von US-Interessen.

Einhergehend mit dem schrittwei-
sen Niedergang der USA, der sich seit
dem Amtsantritt von Prasident Trump
und insbesondere mit der Corona-Kri-
se 2020 drastisch beschleunigt hat,
geht auch eine Rickkehr Deutsch-
lands auf die Weltblhne einher, die
Werner Ruf mit seinem Buchtitel
(2020) ,Vom Underdog zum Global
Player” umschreibt. Diese neue Starke
ist aber durch die einseitige Exportfi-
xierung, welche zunehmend auch Ris-
tungsgiter mit einschlieRt, aulerst
fragil. Im Strudel des sich abzeichnen-

den Zerfalls der Euro-Zone und damit
auch der gesamten EU dirfte diese
Exportfixierung aber kaum in der Lage
sein, die wirtschaftliche Starke
Deutschlands aufrecht zu erhalten.
Dieses hat natlrlich auch Rickwirkun-
gen auf die politischen GroBRmachtam-
bitionen Deutschlands in Zeiten einer
sich herausbildenden, weltweiten Mul-
tipolaritat.

Aktuell wird dennoch in der deut-
schen Politik die globale Prasenz der
Bundeswehr voran getrieben, einmal
durch Auslandseinsatze und zum an-
deren durch Prasenz der Marine. So
heillt es auf einer Bundeswehr-Web-
seite:

,von der schnittigen Fregatte bis
zum topmodernen Unterseeboot — mit
ihren Seesystemen ist die Bundes-
wehr fiir ihre Einsétze auf allen sieben
Weltmeeren vielseitig ausgeriistet.“

EU-Ristungsindustrie

Wahrend durch die Schuldenkrise
im EU-Wahrungsraum und beschleu-
nigt durch die Corona-Krise der Zu-
sammenhalt der EU stark bréckelt, gibt
es lediglich auf dem Ristungssektor
eine florierende Zusammenarbeit. Ent-
wicklungen zur Militarisierung der EU
lassen sich zwar bis in die 90er Jahre
und den Lissabon-Vertrag zurlick ver-
folgen, haben sich aber vor allem nach
dem Mitte 2016 angekindigten EU-
Austritt  GroRbritanniens stark be-
schleunigt. Bereits Ende 2016 wurde
dazu in Brissel das Konzept eines Eu-
ropaischen Verteidigungs-Aktionsplans
vorgeschlagen, der vorsieht, dass ab
2020 jahrlich 500 Mio. Euro mit EU-
Mitteln fir gemeinsame Rustungs-For-
schungsprojekte (,Forschungsfenster®)
ausgegeben werden, die ein gemein-
sames ,Fahigkeitenfenster” nach sich
ziehen. Im Mai 2018 mindete das in
einem Budgetvorschlag der EU-Kom-
mission, der 9,0 Mrd. Euro fiir das Fa-
higkeits- und 4,1 Mrd Euro fur das For-
schungsfenster fiir 2001 bis 2027 vor-
sieht. Dass es hierbei nicht nur um au-
Renpolitische, sondern vor allem um
industriepolitische Ziele geht, wird u.a.
aus einer FulBnote des Aktionsplanes
ersichtlich. Danach bringt jeder in Ver-
teidigung investierte Euro insbesonde-
re durch die Auswirkungen auf qualifi-
zierte Beschaftigung, Forschung und



Technologie sowie Ausfuhren eine
Rendite von 1,6.3 Dieser Wert ist frei-
lich kaum nachvollziehbar und kann als
Konstrukt hausinterner EU-Quellen zur
Legitimierung der Ristungsgelder an-
gesehen werden.

Ende 2017 wurde auf dieser Basis
die ,Stédndige Strukturierte Zusammen-
arbeit” - englisch abgekurzt PESCO —
beschlossen, an der jedoch nicht alle
EU-Mitgliedslander beteiligt sind, da es
bei einigen auch gewisse Vorbehalte
gibt. Die ersten 17 PESCO-Projekte
wurden im Marz 2018 vereinbart, sie
reichen von eher unscheinbaren Vorha-
ben wie dem Aufbau eines Sanitats-
kommandos bis hin zur Entwicklung ei-
nes neuen Infanteriefahrzeuges.

Problematisch ist die mittlerweile
stark beschleunigte Europaisierung der
Ristungsindustrie aus mehreren Griin-
den:

Der damit einher gehende Konzen-
trationsprozess wird auch von der IG
Metall beflrwortet, um damit vermeint-
lich Arbeitsplatze zu sichern, wie z.B.
bei dem im Mai 2020 beschlossenen
Zusammengehen der beiden Werften
Lirssen und German Naval Yards als
Marinebilindnis.

Der politisch stark verbreiteten Ab-
lehnung von Rustungsexporten in Kri-
senregionen steht gegentber, dass der
Konzentrationsprozess in der Ris-
tungsindustrie auf EU-Ebene auch ein-
hergeht mit hohen Entwicklungskosten,
durch die eine profitable Produktion nur
mit Export-basierenden hohen Stiick-
zahlen erreicht werden kann.

Die EU-RUstungsindustrie fuhrt zur
Aushebelung der in Deutschland vor-
handenen Beschrankungen fir Ris-
tungsexporte. Diese sind offiziell we-
sentlich strikter als z.B. in Frankreich,
wenngleich der tatsachliche Umfang an
deutschen Waffenexporten aufzeigt,
dass diese llickenhaft sind. Europaisie-
rung der Rustungsindustrie heifdt des-
halb zwangslaufig auch starkere Ex-
portfixierung.

Leider wird die Herausbildung einer
EU-RUstungsindustrie noch immer pro-
pagandistisch als Effizienzverbesse-
rung gegeniber national isolierten Be-
schaffungsprogrammen dargestellt.
Dieses erscheint zwar auf den ersten
Blick plausibel, erweist sich aber ange-
sichts der faktischen Kostenspriinge
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gestrebt werden. Auflen vor bleibt lei-
der auch, dass selbst bei der ,Europai-
sierung“ von Rustungsforschung und -
entwicklung seitens der deutschen Poli-
tik keine wirkliche Arbeitsteilung ange-
strebt wird, sondern ein Ausbau der ei-
genen wirtschaftlichen Vormachtstel-
lung innerhalb der EU.

Das Beispiel Eurodrohne

Bei der Debatte um eine Kampf-
drohnenbeschaffung fir die Bundes-
wehr (siehe auch den Beitrag auf Seite
14 dieser Ausgabe) bleibt leider ein
wichtiger Aspekt bei den Pseudo-De-
batten um militdrische Begriindungen
im Hintergrund. Die wahren Grinde
dieser Planungen werden verstandlich,
wenn man die bereits beschriebene
,Nationale Industriestrategie 2030“ in
Verbindung mit den hier ebenfalls dar-
gestellten Strategiepapieren ,zur Star-
kung der Verteidigungsindustrie® zu-
grunde legt. Auf dieser Basis muss na-
turlich die Entwicklung und Beschaf-
fung der ,Eurodrohne®, die ab 2027 ver-
fugbar sein soll, einen hohen Stellen-
wert haben. Diese langfristige Planung
verrat, dass es um ganz andere Be-
grindungen geht, als etwa um eine
,Lebensversicherung® von Bundes-
wehrsoldaten im Einsatz, sondern viel-
mehr um neue, ,innovative* Fahigkeits-
profile. Es versteht sich deshalb von
selbst, dass bei der Entwicklung der
»=Eurodrohne* nicht nur die Beschaffung
von 20 Stiick fiir die Bundeswehr, son-
dern auch die Vermarktung fir den Ex-
port fest eingeplant wird. Also auch an
Lander, wo nicht tUber ethische Grund-
satze zum Einsatz dieser Waffen de-
battiert wird, d.h. die ,Eurodrohne® wir-
de dann zum zusatzlichen Debatten-
punkt bei Rustungsexporten.

Der militérisch-industrielle Komplex
kann mit folgenden Merkmalen definiert
werden, wobei naturlich die USA ein Al-
leinstellungsmerkmal haben, das je-
doch prinzipiell Ubertragbar ist auf an-
dere Lander:

1. Kombination von (fast) nur staat-
licher Nachfrage und privatwirtschaftli-
cher Ristungsindustrie.

2. Enge personelle Verflechtung
zwischen Politik und Ristungsindustrie,
vor allem durch personelle Rotationen,
aber auch durch ein starkes Aufgebot
an direkt bezahlten Lobbyisten.

3. Staatliche Foérderung der Ris-
tungsindustrie durch Definition von stra-
tegisch wichtigen, (auch) militarisch re-
levanten Schlusseltechnologien.

4. Intransparente Vergabe von Auf-
tragen fur militarisch indizierte For-
schung und Entwicklung, sowie Be-
schaffung von militdrischen GroRgera-
ten.

5. Politisch motivierte Entscheidun-
gen bei den Beschaffungen, die nicht
unter Wettbewerbsbedingungen erfol-
gen, sondern mehr oder weniger offen
der Industrieférderung gelten.

6. Staatliche Forderung von Ris-
tungsexporten, die sowohl als Instru-
ment geopolitischer Einflussnahme wie
auch der Industrieférderung dienen
kénnen.

Die Hauptkritik seitens der Frie-
densbewegung richtet sich natirlich
véllig zu recht gegen die Militarisierung
der Aufenpolitik, gegen Ristungspro-
jekte des BMVg und Waffenexporte, je-
doch immer noch zu wenig gegen den
dahinter stehenden militérisch-industri-
ellen Gesamtkomplex, bei dem vor al-
lem das Wirtschaftsministerium als ver-
langerter Arm der GroRindustrie eine
zentrale Rolle spielt.
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Ambitionierte deutsche GroBprojekte fur Aufristung

von Lihr Henken, Bundesausschuss Friedensratschlag

Die deutsche Militérpolitik ist ambi-
tioniert. 2013, also vor der Ukraine-Kri-
se, hat Deutschland der NATO das so-
genannte  Rahmennationen-Konzept
vorgeschlagen, das ein Jahr darauf
tatsachlich auf dem NATO-Gipfel in
Wales verabschiedet wurde. Dieses
Konzept beinhaltet folgende Neue-
rung: Unter den europaischen NATO-
Staaten gibt es nun drei sogenannte
Rahmennationen: Das sind Deutsch-
land, GroRbritannien und lItalien. Um
sie herum gruppieren sich jeweils klei-
nere Armeen mit speziellen Funktio-
nen. In jeder Gruppe hat die ,Rahmen-
nation® die Fiihrung. So auch Deutsch-
land in der deutschen. Sie stellt daflr
Logistik und Kampfverbande zur Ver-
figung.

Das Ganze ist kein Pappenstiel.
Der deutschen ,Rahmennation“ haben
sich 21 européische Nationen ange-
schlossen. Erste handfeste Mafnah-
me als ,Rahmennation“ ist die deut-
sche Rolle in der Schnellen Eingreif-
truppe der NATO, der ,NATO-Respon-
se-Force® (NRF). Die Deutschen ha-
ben Interesse an der superschnellen
~Speerspitze® der NRF. Schon 2015
beteiligte sich die Bundeswehr maf-
geblich an ihrem Aufbau. Diese
~Speerspitze* hat eine Truppenstarke
von 5.000 bis 8.000 Mann und ist bin-
nen zwei bis sieben Tagen weltweit
komplett verlegbar. 2019 hat Deutsch-
land mit rund 4.000 Soldatinnen und
Soldaten die Fihrung dieser ,Speer-
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spitze* Ubernommen. Das wird 2023
wieder der Fall sein.

Diese Ambitionen sind Teil eines
Gesamtplans, der 2017 vom ,Bihler-
Papier” ausging und seit 2018 offiziell
.Fahigkeitsprofii der Bundeswehr”
heil3t. Die Bundeswehr wird schwer-
punktmaBig in der Ausristung neu
ausgerichtet, weg von Auslandseinsat-
zen wie in Afghanistan. Stattdessen
stehen GrolRmachtkonflikte nach der
Ukraine-Krise im Fokus der deutschen
Rustung.

Das Deutsche Heer soll so aufge-
ristet werden, dass es ab 2031 Uber
zehn vollstédndig ausgeristete Briga-
den verfiigt. Heute verfiigt es nur ber
sechseinhalb nicht voll ausgeristete
Brigaden sowie Uber Anteile an der
Deutsch-franzésischen Brigade. Voll
ausgerustet heillt: zu 100, nicht zu 70
Prozent, wie zurzeit. Das wird die
Schlagkraft des deutschen Heeres
etwa verdoppeln. Und - das ist auch
sehr bedeutsam - als ,Rahmennation®
soll Deutschland insgesamt 15 Briga-
den fihren kénnen. Die erste deutsche
komplette Brigade soll die sein, die
2023 die ,Speerspitze* der NRF stellt.

Allein fur die 10 Brigaden werden
je funfmal so viele Artilleriesysteme
und Radpanzer bendtigt wie heute. Zu-
dem werden mehr Kampf- und Schit-
zenpanzer bendtigt sowie mehr Milita-
ry Airbusse A400 M und Kampfdroh-
nen. Konkrete Zahlen gibt es dazu
noch nicht. AufRerdem sollen bis zu 60

schwere Transporthubschrauber hin-
zukommen. Auch soll der Seekrieg
aus der Luft wieder moglich gemacht
werden. Kramp-Karrenbauer beschrieb
die Aufristungsplanung Mitte Marz
konkret: ,Im Schnitt bekommt die Bun-
deswehr jede Woche einen neuen
Panzer, jeden Monat ein neues Flug-
zeug und jedes Jahr ein neues Schiff.*

Das Heer: Neue
Panzersysteme

Es werden 350 Schitzenpanzer
PUMA angeschafft, deren Preis sich
auf 6 Mrd. Euro verdoppeln wird.
Schon vor dieser Kostenexplosion wa-
ren sie die teuersten Schuitzenpanzer
der Welt. Weitere PUMA sind geplant,
die wahrscheinlich 3 bis 4 Mrd. Euro
kosten werden. Bis 2035 soll unter
deutscher Fiihrung eine neue Genera-
tion von Kampfpanzern (,Main Ground
Combat System, MGCS) entstehen.
Dieses deutsch-franzdsische Projekt
soll die franzdsischen Leclerc- und die
deutschen Leopard-Kampfpanzer er-
setzen. Hier wird vom einem 100 Mrd.-
Projekt gesprochen.

Die Marine: weltweit prasent

Kramp-Karrenbauer drangt auf die
Aufristung der Marine gegen Russ-
land: in der Ostsee, dem Nordatlantik
und dem Schwarzen Meer. Rostock
wird ab 2025 Heimat eines neuen Fuh-
rungsstabes, dem Baltic Maritime
Component Command“ (BMCC). Das
BMCC soll ,der NATO als maritimes
Flhrungskommando flir Operationen
an der Nordflanke des Biindnisses —
aber auch in anderen Regionen — zum
Zwecke der Landes- und Biindnisver-
teidigung angeboten werden.”
Deutschland als starkste NATO- und
EU-Marine der Ostsee-Anrainer hat
die Flhrung inne. Das Krafteliberge-
wicht der NATO gegentiber Russland
in der Ostsee ist schon heute gewaltig.
Zahlt man Schweden und Finnland als
EU-Lander dazu, betragt sie das 7 bis
8-fache gegeniiber Russland. Russ-
land als ,zentrale militarische Heraus-
forderung” in Bezug auf Marineaufga-
ben zu bezeichnen, wie es AKK tut, ist
daher Unfug. Das hélt die Regierung



aber nicht davon ab, die Marine massiv
aufzurtsten. Sie soll vier Mehrzweck-
kampfschiffe (MKS 180) fiir 6 Mrd. Euro
erhalten - das kostspieligste Projekt der
Deutschen Marine seit 1945 -, sowie
zwei U-Boote fiir Uiber eine Mrd. Euro.
Zuséatzlich sind finf Korvetten im Bau.
(Kosten 2,35 Mrd. Euro). Die Indienst-
stellung der beiden letzten der vier Fre-
gatten des Typs F 125 wird fir nachs-
tes Jahr erwartet. Die Vier schlagen mit
knapp 3,3 Mrd. Euro zu Buche.

Die Luftwaffe: Kampfjets
auch atomwaffenfahig

Die grolten Beschaffungen der
nachsten Jahrzehnte sind fiir die Luft-
waffe vorgesehen. 33 alte Eurofighter
der Tranche 1 und 85 Tornados, somit
insgesamt 118 Kampfflugzeuge, sollen
im kommenden Jahrzehnt durch bis zu
138 neue Kampfflugzeuge ,ersetzt*
werden. Damit wird Gber die Halfte des
Kampfflugzeugbestandes erneuert. Das
wird in der Anschaffung schatzungswei-
se 25 Mrd. Euro verschlingen. Die Kos-
ten Uber die vorgesehene Nutzungs-
dauer von uber 40 Jahre werden zu-
sammen geschatzt 100 Mrd. Euro be-
tragen.

Die 138 neuen Flieger setzen sich —
wenn es nach der Verteidigungsminis-
terin geht - aus 93 Eurofightern und
45 US-Kampfjets zusammen: Als ,Er-
satz” fur die 33 Eurofighter sollen 38
neue Eurofighter angeschafft werden.
Entscheiden soll der Bundestag dar-
Uber in der letzten Oktoberwoche. 12
Tornados in der Rolle als Jagdbomber
sollen durch 40 Eurofighter ersetzt und
15 Eurofighter sollen fir die elektroni-
sche Kampffiihrung gekauft werden.
Die 45 US-Flugzeuge sollen 30 F-18
»~Super-Hornet* (Block Ill) und 15 EA-18
~Growler” von Boeing sein. Die ,Super-
Hornet* sind daflir vorgesehen, die in
Biichel gelagerten US-Atombomben zu
tragen, die zurzeit bis mindestens 2025
noch von Bundeswehr-Tornados als
deutscher Beitrag zur nuklear-techni-
schen ,Teilhabe® der NATO gegen
Russland einsetzbar gehalten werden.
Diese geschatzt 20 nuklearen Freifall-
Bomben des Typs B61-3 und/oder B61-
4 sollen ab 2024 durch das Nachfolge-
modell B61-12 ersetzt werden. Auch
diese sollen, wie ihre Vorganger, selek-
tierbare Sprengkraft (0,3/1,5/ 10/ 50
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kt) besitzen. Aber zusatzlich werden sie
durch Satellitensteuerung zu prazisi-
onsgelenkten Bomben. Zudem kdnnen
sie ,mehrere Meter in das Erdreich ein-
dringen und somit trotz geringerer
Sprengkraft gezielt gegen tiefliegende
Bunker eingesetzt werden.*

7, 4 7 Milliarden Euro

kosten die deutschen
Atombomber*®
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* Die Summe von 7,47 Mrd. Euro
beruhen auf den Zahlen de Schweizer.
Stiftung Lilienberg — Grundlage fiir die
Daten ist die australische Beschaffung
der F-18 Boeing Super Hornet.

Die Atombomber ,Super Hornet®
mussen jeweils von EA-18 ,Growler”
und/oder speziellen Eurofightern be-
gleitet werden, um durch Elektronische
Kampffihrung (Eloka) und Luft-Boden-
Einsatz von Raketen die russischen
Radar- und Luftabwehrsysteme mog-
lichst frihzeitig zu zerstoren. ,Super-
Hornets* haben einen Einsatzradius
von 720 km und mussen bis auf wenige
Kilometer (28 km) an das Ziel heranflie-
gen, um die mitgefihrten Atombomben
mittels JDAM-Steuerung ins Ziel zu
bringen und unbehelligt zurtickfliegen
zu kénnen.

Welche Ziele kommen dafur konkret
in Frage? Von deutschem Boden aus
ist ohne Zwischenstopp das Kaliningra-
der Gebiet erreichbar. Erfolgt eine Be-
tankung der Atombomber in den Balti-
schen Staaten, so koénnten zentrale
Ziele in St. Petersburg und Moskau
prazise mit Atombomben angegriffen
werden, von Nordnorwegen aus waren
die Hafen der russischen strategischen
U-Bootflotte auf der angrenzenden
Halbinsel Kola erreichbar. Das macht
die eigentliche Gefahrlichkeit der Atom-
bomber der Bundeswehr aus.

Die Anschaffungskosten fir die 45
US-Flieger werden auf etwa 8 Mrd.
Euro geschatzt. Wahrend Bundeswehr
und CDU/CSU fir die Beibehaltung der

,Nuklearen Teilhabe” und damit den
Kauf neuer Atombomber sind, regt sich
in den SPD-Spitzen von Fraktion und
Partei Ablehnung. DIE LINKE und
Biindnis 90/Die Grlunen lehnen neue
Atombomber ohnehin ab. Mit einem
Vertragsabschluss ist friihestens Ende
2022 zu rechnen, so dass erst der neue
Bundestag dariber befindet.

Die Luftwaffe soll auch das in multi-
lateraler Entwicklung befindliche Takti-
sche Luftverteidigungssystem (TLVS)
erhalten, das im Auslandseinsatz be-
findliche Bundeswehrsoldaten vor Luft-
angriffen von ballistischen Raketen,
Flugzeugen, Drohnen und Marschflug-
koérpern schutzen soll. Der Anschaf-
fungspreis wurde kurzlich auch mit tiber
,8 Mrd. Euro® bekanntgegeben.

Luftkampfmittel der
nachsten Generation

Gigantische  deutsch-franzdsisch-
spanische Plane zur Entwicklung und
Herstellung einer neuen Generation
von Kampfflugzeugen — der 6. Genera-
tion — nehmen allmahlich Gestalt an.
Die von Kanzlerin Merkel und Prasident
Macron 2017 getroffene Vereinbarung
zur Herstellung dieses ,Future Combat
Aircraft Systems* (FCAS) soll bis 2040
abgeschlossen sein und allein Entwick-
lungskosten in H6he von 100 Milliarden
Euro verschlingen. Das FCAS soll mit
Kinstlicher Intelligenz, Kampfdrohnen,
Drohnenschwarmen, Flugzeugen und
im Verbund mit den anderen Teilstreit-
kraften ein ,System der Systeme®
schaffen, von dem die Luftwaffenin-
spekteure Deutschlands, Frankreichs
und Spaniens sagen: Es ,soll in allen
Kategorien des Luftkampfes uber her-
vorragende Fahigkeiten verfligen, da-
durch die Luftiberlegenheit unserer
Luftwaffen und dadurch die erforderli-
che Bewegungsfreiheit der anderen
Teilstreitkrafte sicherstellen.” Das heil3t,
angestrebt wird die Luftliberlegenheit
gegenuber alle anderen. Das klingt
nach Weltmachtansprichen. Der Bun-
destag hat bisher fiir das FCAS-Projekt
113,5 Mio. Euro bewilligt. Das ist erstes
Geld, das bis Mitte 2021 reichen soll,
um ein Fundament fur die Herstellung
eines FCAS-Demonstratormodells bis
2026 zu liefern. Insgesamt wird hier mit
einem FCAS-Umsatz von 500 Mrd.
Euro gerechnet.
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Nukleare Teilhabe von NATO-Staaten: Volkerrrechtswidrig!

von Volkert Ohm, IALANA, Bremer Friedensforum
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Im Vorfeld der kommenden Bun-
destagswahl zeichnet sich schon jetzt
sehr deutlich ab, dass Fragen der Si-
cherheits- und Verteidigungspolitik so-
wohl im (Vor-)Wahlkampf, als auch in
den Koalitionsverhandlungen eine gro-
Re Rolle spielen werden. Dabei wird
der Umfang des Wehretats, werden
Ristungsprojekte und damit im Zu-
sammenhang auch die nukleare Teil-
habe im Zentrum stehen.

Neue Kampfjets fiir die

Bundeswehr

Ungeachtet der mit dem neuen ato-
maren Wettriisten verbundenen Ge-
fahren halt die Bundesregierung wei-
terhin an der nuklearen Teilhabe fest.
Sie will in den kommenden Jahren
rund 120 Million Euro in den Ausbau
des Luftwaffenstitzpunkt Bichel in-
vestieren. Die US-Luftwaffe beabsich-
tigt, die dort gelagerten mindestens 20
Atombomben durch lenkbare Bomben
mit variabler Sprengkraft des neuen
Typs B 61-12 zu ersetzen. Die in Bu-
chel als Atomwaffentrager stationierten
36 deutschen Tornados, deren Piloten
regelmaflig fir Atomwaffeneinsatze
trainiert werden, sollen in diesem Zu-
sammenhang durch 45 US- Kampfjets
des Typs F-18 ersetzt werden.

Uber deren Anschaffung wurde am
7.5.2020 im Bundestag debattiert.
Wahrend Griine und Linke eine Been-
digung der nuklearen Teilhabe forder-
ten, gibt es innerhalb der SPD Streit:
Der SPD-Fraktionschefs Rolf Mitzen-
ich sprach sich Anfang Mai in einem
Interview mit dem Berliner Tagesspie-
gel dafiir aus, die ,technische” nuklea-
re Teilhabe nicht weiter zu verlangern.
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Mit ,technisch® meint er die vorste-
hend geschilderte in Blichel praktizier-
te Teilhabe. Die ,politische Teilhabe
innerhalb der Nuklearen Planungs-
gruppe der NATO will er fortsetzen.
Seinen Standpunkt hat er inzwischen
in weiteren Stellungnahmen bekréftigt,
wobei er auch die von anderen euro-
paischen Staaten (Niederlande, Italien,
Belgien) in gleicher Weise praktizierte
(technische) nukleare Teilhabe infrage
stellte. Der Vorsto Mitzenichs fand
innerhalb der SPD teilweise Zustim-
mung - unter anderem der beiden Par-
teivorsitzenden -, traf andererseits
aber auch auf strikte Ablehnung z.B.
von Seiten des AuRenministers Heiko
Maas.

Nachdem jetzt die SPD Fuihrung
Olaf Scholz zum Kanzlerkandidaten fiir
die kommende Bundestagswahl er-
nannt und zugleich die Mdéglichkeit ei-
ner kunftigen Koalition mit den Linken
angedeutet hat, schieRen in den Medi-
en Spekulationen ins Kraut, ob SPD,
Grine und Linke in sicherheits- und
verteidigungspolitischen Fragen einen
tragfahigen Konsens finden konnten.
Ein Konsens dirfte u.a. davon abhan-
gig sein, wie sich die drei Parteien in
ihren Wahlprogrammen zur Frage der
Beendigung der nuklearen Teilhabe
positionieren werden. Es ist leider
nicht auszuschlieRen, dass Griine und
Linke von ihren Forderungen Abstand
nehmen. Bei den Griinen deutet sich
dies bereits an, und zwar in dem am
26. Juni vorgestellten Grundsatzpro-
grammentwurf, der zu den atomaren
Gefahren nur drei sehr bescheidene
Satze enthalt:

,ES braucht ein strenges Regel-
werk zur Abriistung und zum Verbot
von chemischen, biologischen, radio-
logischen und nuklearen Massenver-
nichtungswaffen. Dazu gehért eine
Unterstiitzung des VN-Atomwaffenver-
botsvertrags. Unser Anspruch st
nichts Geringeres als eine atomwaf-
fenfreie Welt.”

Gegen wankelmitige Positionen
steht die klare Erwartung der potentiel-
len Wahler dieser drei Parteien: Nach
dem am 7.7.2020 verdffentlichten Er-
gebnis einer reprasentativen Umfrage,
die im Auftrag von Greenpeace durch-

gefuhrt wurde, befirworten 83% der
Befragten einen kompletten Abzug al-
ler in Deutschland stationierten US-
Atombomben. Die Unterzeichnung des
Atomwaffenverbotsvertrags durch die
deutsche Bundesregierung beflirwor-
ten sogar 92% aller Befragten.

In diesem Zusammenhang muss
auch daran erinnert werden, dass der
Bundestag bereits im Marz 2010 nach
einer ausfluhrlichen Debatte in einem
mit grofRer Mehrheit gefassten Be-
schluss die Bundesregierung aufgefor-
dert hatte, sich mit Nachdruck fir den
Abzug der US-Atomwaffen aus
Deutschland einzusetzen. Die damali-
ge und die ihr nachfolgenden Bundes-
regierungen missachteten beharrlich
diesen Beschluss, obwohl er — wie die
Umfragen belegen - kontinuierlich von
einer wachsenden Bevdlkerungsmehr-
heit getragen wurde.

Aulenminister Maas behauptet im
Einklang mit der CDU und der FDP,
die nukleare Teilhabe sei ein ,wichtiger
Baustein der NATO-Sicherheitsarchi-
tektur*.

Die in der UN-Charta enthaltenen
Gebote und Verbote (Wahrung des
Friedens, Verbot der Anwendung und
Androhung von Gewalt) und die bi- so-
wie multilateralen Vertrage, welche
darauf abzielen, zwischenstaatliche
Konflikte friedlich zu I6sen, Abriistung
zu betreiben und zu kontrollieren, sind
die volkerrechtlichen Bausteine fiir Si-
cherheit und Frieden in der Welt. In
diesem Sinne ist es das Volkerrecht,
welches die Fundamente und die tra-
genden Saulen sowohl der ,NATO-Si-
cherheitsarchitektur® als auch der ge-
meinsamen Sicherheitspolitik der EU
bildet.

Atomwaffensperrvertrag

(NPT) wird ignoriert

Alle Atomstaaten, zu denen auch
die drei NATO-Partner USA, England
und Frankreich gehdren, gefahrden
seit Jahrzehnten Sicherheit und Frie-
den, indem sie das Menschenrecht auf
Leben, das humanitare Kriegsvolker-
recht (siehe unten), sowie zusatzlich
auch die vertraglich im Atomwaffen-
sperrvertrag (NPT) verankerte Pflicht



zur nuklearen Abristung beharrlich ver-
letzen. Alle drei genannten NATO-Part-
ner haben fortwahrend ihre Arsenale
modernisiert und haben neue Waffen
und Tragersysteme entwickelt, anstatt
konsequent abzuristen. Unter Miss-
achtung des Vélkerrechts behauptet die
US-Regierung in ihrem 2018 verklinde-
ten neuen Strategiepapier sogar, zum
Ersteinsatz von Atombomben berech-
tigt zu sein und malfdt sich an, auf
shicht-atomare strategische Angriffe”
einschliellich Cyber-Angriffe mit Atom-
waffen zu reagieren.

Die USA haben auflerdem in den
letzten Jahren die volkerrechtlichen
Fundamente von Sicherheit und Frie-
den zusatzlich unterhdhlt durch den
JAusstieg® aus dem Iran-Abkommen,
durch die Kundigung des INF-Vertra-
ges, durch die Kiindigung des Vertra-
ges Uber den offenen Himmel und die
angedrohte Nichtverlangerung des New
START-Vertrages; ferner durch volker-
rechtswidrige Drohnenangriffe im Ho-
heitsbereich anderer Staaten und durch
volkerrechtswidrige Sanktionen, die auf
die Erzwingung von ,regime changes”
abzielen und gleichzeitig gegen alle
Staaten gerichtet werden, die sich den
US-Sanktionen nicht unterordnen.

Besondere  Verantwortung trifft

Deutschland und die anderen europai-
schen Staaten (Niederlande, Italien,
Belgien), die durch die nukleare Teilha-
be ihrerseits auch selbst den Atomwaf-
fensperrvertrag (NPT) verletzen. Sie
verletzen ihre Verpflichtung, ,weder un-
mittelbar, noch mittelbare eine Verfi-
gungsgewalt Uber Atomwaffen zu besit-
zen oder zu erwerben®. Die Lagerung
auf deutschem Boden bedeutet — da
die Entscheidung Uber ihren Einsatz
dem US-Prasidenten vorbehalten ist —
fur sich allein noch keine direkte Verfi-
gungsgewalt.
Sehr wohl besteht aber eine mittelbare
Verfigungsgewalt, weil sich die deut-
sche Regierung an den nuklearen Pla-
nungen der NATO beteiligt, weil deut-
sche Piloten fir den Abwurf trainiert
werden und sie mit der technischen
Freigabe und Montage der Bomben die
unmittelbare Entscheidungsmacht tber
den Abwurf der Bomben erhalten. Das
gilt in gleicher Weise auch fur die ande-
ren drei genannten Staaten.
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Neben dem NPT gebietet auch das
in Artikel 6 des ,Internationalen Paktes
Uber birgerliche und politische Rechte*
verankerte Menschenrecht auf Leben
(,Jeder Mensch hat ein angeborenes
Recht auf Leben...”) sowohl die konse-
quente nukleare Abristung als auch
den Verzicht auf eine nukleare Teilha-
be.

Zur Auslegung des Schutzes auf
Leben verabschiedete der UN-Men-
schenrechtsausschuss im  Oktober
2018 eine Allgemeine Bemerkung (Ge-
neral Comment Nr.36), in der festge-
stellt wird:

,Die Bedrohung durch oder der Ein-
satz von Massenvernichtungswaffen,
insbesondere von Atomwaffen, welche
in ihrem Effekt willkiirlich sind und
ihrem Wesen nach die Zerstérung von
Menschenleben in  katastrophalem
Ausmall verursachen kbénnen, ist mit
der Achtung des Rechts auf Leben un-
vereinbar und kann eine vélkerrechtli-
che Straftat darstellen. Die Vertrags-
staaten miissen alle erforderlichen
MaBnahmen ergreifen, um die Verbrei-
tung von Massenvernichtungswaffen
zu stoppen, einschlieBlich Malnah-
men, um ihren Erwerb durch nichtstaat-
liche Akteure zu verhindern, sie nicht
zu entwickeln, zu produzieren, zu tes-
ten, zu erwerben, zu lagern, zu verkau-
fen, zu lbertragen und zu nutzen, so-
wie alle bestehenden Lagerbesténde
zu vernichten und angemessene
SchutzmalBnahmen benahmen gegen
unbeabsichtigte Verwendung zu tref-
fen, die alle ihren internationalen Ver-
pflichtungen entsprechen...“

Kein Atomwaffenstaat konnte ernst-
haft behaupten, er sei in der Lage
Atomwaffen so konstruieren und einzu-
setzen, dass sie nicht Menschenleben -
insbesondere das Leben von Zivilbevol-
kerung - in katastrophalem Ausmaf}
vernichten wirden. Deshalb haben die
Regierungen der USA und Russlands
versucht, die Relevanz dieser Ausle-
gung mit einem rein formellen Argu-
ment anzuzweifeln: indem sie namlich
bestritten, dass der UN-Menschen-
rechtsausschuss legitimiert sei, die im
Pakt anerkannten Rechte auszulegen
und naher zu definieren. Tatsachlich
wurde aber der Menschenrechtsaus-
schuss in Art. 40 des Paktes ermach-
tigt, die Tragweite der im Pakt festge-
legten Rechte zu beschreiben und da-

durch das Vélkergewohnheitsrecht mit-
zugestalten.

Die Bedrohung mit Atomwaffen ver-
letzt aulRerdem auch die Grundsatze
des humanitaren Volkerrechts, welche
den Schutz der Zivilbevdlkerung im
Kriegsfalle gewahrleisten sollen. Das
wurde durch ein Gutachten des Interna-
tionalen  Gerichtshofes von 1996
rechtsverbindlich festgestellt.

Atomwaffen auch ein Thema
fir die EU

Die Friedensbewegung in Deutsch-
land wie in allen anderen EU-Staaten
kann sich auch auf das in Artikel 3
Abs.5 des EU-Vertrages verankerte
Friedensgebot berufen. Allerdings ber-
wiegen im EU-Paparlament und in der
Kommission zurzeit die politischen
Krafte, die erhohte gemeinsame Ris-
tungsanstrengungen fordern. Es droht
daher auch auf EU-Ebene die Gefahr,
dass durch Abschreckungspropaganda
das Sicherheitsinteresse gegen das
Friedensgebot ausgespielt wird. Alle im
EU-Parlament vertretenen Parteien
sollten sich eingestehen: Der oft be-
muhte Begriff ,Friedensmacht Europa“
ist eine heuchlerische Worthilse, wenn
er nicht durch ein konsequentes auf
Abristung und Entspannung gerichte-
tes Handeln gefillt wird.

Internationale Vernetzung
muss ausgebaut werden

Die nationalen Friedensbewegun-
gen stehen daher vor der grofRen Auf-
gabe, sich in gemeinsamen Kampa-
gnen und Protestaktionen enger als
bisher zusammenzuschlieRen. Gemein-
same Kampagnen gegen nukleare Teil-
habe, fir eine atomwaffenfreie Zone
Europa und fir eine Unterzeichnung
des Atomwaffenverbotsvertrages durch
die EU und ihre Mitgliedstaaten kénnen
sich darauf stiitzen, dass es nicht nur in
Deutschland sondern auch in anderen
EU-Staaten  Bevolkerungsmehrheiten
gibt, die diese Forderungen befiirwor-
ten. ICAN ist ein Vorbild fiir internatio-
nale Vernetzung und wirksame Koope-
ration. Die vielen europaischen Partner-
organisationen, die mit ICAN kooperie-
ren, zeigen die Breite des Widerstands
gegen Atomwaffen speziell auf unse-
rem Kontinent.
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Bedrohungsanalyse als strategischer Kompass der EU

von der Redaktion German Foreign Policy

Berlin treibt die Fokussierung der
EU-Militarpolitik und die Verzahnung
europaischer Streitkrafte im NATO-
Rahmen voran.

Gemeinsame
Bedrohungsanalyse

Eine wichtige Rolle in den deut-
schen Planungen zur weiteren Militari-
sierung der EU nimmt nach wie vor der
"strategische Kompass" ein, auf den
sich die EU nach dem Willen Berlins
bis zum Jahr 2022 einigen soll. Das
Ziel ist, alle einschlagigen Projekte der
Union von den Battlegroups bis zu
PESCO (Permanent Structured Co-
operation) in einen einheitlichen Rah-
men zu integrieren, um den Militarisie-
rungsbestrebungen  eine  gréRere
Schlagkraft zu verleihen. Als erster
Schritt ist die Erstellung einer gemein-
samen Bedrohungsanalyse geplant -
ein Novum fir die EU. Dazu werden
die Geheimdienste der Mitgliedstaaten
bis Ende September Erkenntnisse zu-
sammentragen, die daran anschlie-
Rend gewichtet werden: "Wir miissen
dariiber hinauskommen, Bedrohungen
nur aufzuzéahlen", erklart Bundesvertei-
digungsministerin  Annegret Kramp-
Karrenbauer.

Der "360-Grad-Blick™

Als besondere Schwierigkeit gilt
dabei, die stark divergierenden geo-
strategischen Interessen der EU-Mit-
gliedstaaten in einem tragfahigen Kon-
zept zusammenzubinden. So sei, kon-
statiert Torben Schiitz, ein Experte der
Deutschen Gesellschaft fir Auswartige
Politik (DGAP), bei den &stlichen und
norddstlichen EU-Mitgliedstaaten "eine
sehr traditionelle Bedrohungswahrneh-
mung" anzutreffen; sie wendeten sich
klar gegen Russland. Demgegenuber
richteten die sidlichen EU-Staaten
"ihren Fokus eher auf die Instabilitat"
im Mittelmeergebiet, in Nordafrika und
im Nahen und Mittleren Osten. Beides
"unter einen Hut zu bekommen" sei
"nicht so einfach”, konstatiert Schiitz:
Unterschiedliche Bedrohungsszenari-
en beeinflussten, wie man "Fahigkei-
ten plane", wie man "Streitkréfte struk-
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turiere ... und Ahnliches". Als vorlaufi-
ge Kompromissformel bietet das Bun-
desverteidigungsministerium einen
"360-Grad-Blick" an. Was dies genau
bedeuten soll, ist allerdings unklar. Die
Widerspriiche waren erst kirzlich beim
jungsten Treffen der Aulenminister
deutlich zutage getreten, als Griechen-
land und Zypern drohten, die geplan-
ten Sanktionen gegen Belarus zu ver-
hindern, sollte sich die EU ihren Forde-
rungen zur Turkeipolitik verweigern.

"Truppenkorper

zusammenfiihren"

Parallel dazu treibt die Bundesre-
gierung die Kooperation der europai-
schen NATO-Staaten voran. Den Rah-
men bildet das "Framework Nations
Concept" (FNC), das 2013 von
Deutschland initiiert wurde. Es sieht
vor, wie das Verteidigungsministerium
schreibt, dass "bestehende Truppent-
eile und Féhigkeiten der nationalen Ar-
meen schrittweise zusammengefiihrt
werden"; Ziel sei der "Aufbau einsatz-
bereiter und interoperabler grélerer
Truppenkdrper". Als "Rahmennation”
tritt dabei neben Grofbritannien und
Italien auch die Bundesrepublik auf.
Der deutschen FNC-Gruppierung ge-
horen mittlerweile 21 Staaten an, dar-
unter neben 16 Staaten die sowohl
NATO- als auch EU-Mitglied sind, das
NATO-Mitglied Norwegen, die milita-
risch offiziell neutralen EU-Mitglieder
Osterreich, Finnland und Schweden
sowie die offiziell ganzlich neutrale
Schweiz. Faktisch dient das FNC unter
anderem dazu, Verbande kleinerer eu-
ropaischer NATO-Staaten dem Kom-
mando der grofen Mitgliedstaaten zu
unterstellen; so binden, wie es beim
Bundesverteidigungsministerium heif3t,
"beispielsweise die Tschechische Re-
publik und Ruménien im Rahmen des
FNC groRe Teile ihrer Heerestruppen
in die deutschen Landstreitkréfte ein".

Europaische

Konsolidierung

Zudem dient das FNC dazu, ahnli-
che Kapazitaten von NATO und EU im
europaischen Rahmen zusammenzu-
fuhren und damit die Effizienz zu stei-

gern. Als Beispiel gilt die Verknlpfung
des EU-Projekts European Medical
Command (EMC) mit dem Multinatio-
nal Medical Coordination Center
(MMCC) der NATO. Mit dem EMC, ei-
nem von Berlin initiierten PESCO-Vor-
haben, wird ein einheitliches Koordi-
nierungselement fur die Sanitatsdiens-
te der zehn beteiligten Staaten aufge-
baut. Das MMCC wiederum, ein Pro-
jekt innerhalb der von Deutschland ge-
fiihrten FNC-Gruppierung, leistet Ahn-
liches im europdischen NATO-Rah-
men. Im September 2019 ist es gelun-
gen, EMC und MMCC zusammenzu-
fuhren; Aufgabe der neuen Struktur ist
es, "die sanitétsdienstlichen Fé&higkei-
ten der 18 beteiligten Nationen zu ko-
ordinieren". Fir Ende November kiin-
digt das neue MMCC/EMC eine milita-
rische Planibung an ("Resilient Re-
sponse 2020"), mit der eine gemeinsa-
me Reaktion der beteiligten Staaten
auf eine Pandemie geprobt werden
soll - bei zugleich auftretenden "ande-
re[n] Bedrohungen", etwa Angriffen auf
die Infrastruktur. In die Ubung werden
"Beobachtungen und Erfahrungen aus
der ersten Pandemiewelle von CO-
VID-19" integriert.

Das E3-Format

Erganzend zur Fokussierung der
EU mit Hilfe des "strategischen Kom-
passes" und zur Verknlpfung der eu-
ropaischen Streitkrafte im NATO-Rah-
men arbeitet Berlin an der Konsolidie-
rung der auflen- und militérpolitischen
Kooperation mit GroRbritannien. Dies
gilt - mit Blick auf den globalen Ein-
fluss und die militérische Starke des
Vereinigten Konigreichs - als unab-
dingbar, soll trotz des britischen Aus-
tritts aus der EU ein weltpolitisch hand-
lungsfahiger europaischer Machtpol
entstehen. Rahmen fiir die Kooperati-
on ist das "E3-Format", ein loser Zu-
sammenschluss Deutschlands und
Frankreichs mit GroRbritannien. Die
"E3" operieren gemeinsam, seit sie
sich 2003 zusammentaten, um in den
Verhandlungen Uber das iranische
Atomprogramm einen zweiten westli-
chen Pol neben den Vereinigten Staa-
ten zu bilden.
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Putsch in Mali — Bundeswehr bleibt in den

von Christoph Marischka, Informationsstelle Militarisierung e.V. Tiibingen

Mali ist bereits seit Jahrzehnten ein
Schwerpunktland der sog. Militarischen
Ausbildungshilfe Deutschlands. Die seit
2013 bestehende Das Mandat der Bun-
deswehr an der EU-Ausbildungsmissi-
on EUTM wurde erst am 29. Mai mit
437 von 644 Stimmen im Bundestag
verlangert. Dieses umfasst bis zu 450
deutsche Krafte, deren Hauptaufgabe
darin besteht, die malische Armee aus-
zubilden.

Am 18. August 2020 putschte das
Militar in der malischen Militarbasis
Kati, wobei hochrangige Politiker fest-
genommen wurden, u.a. Prasident Ibra-
him Boubacar Keita und Regierungs-
chef Boubou Cissé. Westliche Regie-
rungen wiesen ihre Botschaften und
Staatsburger in Mali an, am besten ihre
Hauser nicht zu verlassen.

Der Auftrag der EUTM wird noch
am Abend des Putsches auf deren
Homepage dadurch beschrieben, ,die
operationellen Fahigkeiten der MAF
[malischen Streitkrafte] unter der Kon-
trolle der legitimen zivilen Autoritat zu
verbessern®. Diese legitime zivile Auto-
ritdt gibt es mit einem Schlag nicht
mehr und damit auch nicht die Regie-
rung, deren Zustimmung als volker-
rechtliche Grundlage der internationa-
len Truppenprasenz gilt. Abgesetzt
wurde sie von Soldaten, von denen mit
ziemlicher Sicherheit ein grofler Teil
von EUTM und Bundeswehr ausgebil-
det wurden. Laut Angaben der EUTM
vom Marz 2020 haben diese etwa
15.000 Krafte der MAF ausgebildet, de-
ren Gesamtstarke nur geringfligig ho-
her geschatzt wird.

Vorgeworfen wird der Regierung
Wahlbetrug, Korruption und Unfahig-
keit. Genahrt werden sie v.a. auch
durch die seit Jahren wachsende und

zuletzt dramatisch eskalierte Unsicher-
heit, die sich zunehmend aus dem um-
kampften Norden auch in die Mitte und
den Siiden des Landes ausbreitet.

Mehr Militarprasenz -

mehr Unsicherheit

Wenn nun aber deutsche Medien in
ihren eiligen Meldungen behaupteten,
die Regierung stehe in erster Linie un-
ter Druck, weil sie daran scheitere ,ei-
nen dschihadistischen Aufstand im Nor-
den des Landes unter Kontrolle zu brin-
gen®, so traf dies nicht den Kern der
Sache. Erstens handelt es sich nicht
um einen Aufstand, sondern um eine
Kaskade von Konflikten, zweitens sind
diese nicht alle oder uberwiegend religi-
6s motiviert und drittens langst nicht
mehr auf den Norden beschrankt. Vor
allem aber negiert diese Darstellung die
soziodkonomischen Triebfedern des
Protestes. Denn die Bevolkerung sieht,
wie zwischen der sog. ,Internationalen
Gemeinschaft® und der Regierung
Reichtimer verschoben werden, von
denen bei ihnen (auler Unsicherheit)
so gut wie nichts ankommt. Die interna-
tionale Truppenprasenz und ihr ziviler
bzw. logistischer Tross tun hierzu ihr
Ubriges. Von den {iber 10.000 Soldatin-
nen und Soldaten der UN-Truppe MI-
NUSMA, in der die Bundeswehr mit
1.100 (mandatierten) Kraften eine
Schliisselrolle einnimmt, haben sich
von den aktuell Protestierenden zu-
nachst Viele eine schnelle Klarung des
Problems mit den Tuareg und den
Dschihadisten im Norden erwartet. Nun
sehen sie, dass unglaubliche Ressour-
cen in die militarische Logistik und den
Eigenschutz der internationalen Trup-
pen flieRen, diese aber nicht in der
Lage sind, die komplexen Probleme in
Mali zu 16sen oder die Bevdlkerung zu
schiitzen. Im Gegenteil: Seit Beginn der
Intervention in Mali 2013 ist die Unsi-
cherheit und die Zahl der zivilen Opfer
bestandig und zuletzt rapide gestiegen.

Es gibt dabei Parallelen zwischen
dem Putsch von 2012 — der zur militari-
schen Intervention 2013 flhrte - und
dem von 2020. Damals wurden die Put-
schisten in den Stralen von Bamako
(was nicht unbedingt bedeutet: von der

Kasernen

Mehrheit der Bevolkerung) wie Helden
gefeiert. Die Putschisten allerdings hat-
ten damals auer der Beseitigung der
legalen, aber nicht legitimen Ordnung
wenig anzubieten, als das Verspre-
chen, mithilfe der ehemaligen Kolonial-
macht und ihrer Verbindeten den Nor-
den unter Kontrolle zu bringen — der in
Wirklichkeit nie unter der Kontrolle von
Bamako oder der vorangegangenen
Kolonialmacht Frankreich stand. Wenn
man aus der Analogie zum Putsch
2012 eine voreilige Prognose wagen
wollte, dann bestlinde diese darin, dass
er keine Losung der vielfaltigen Proble-
me Malis bringen wird, sondern diese
eher verkomplizieren und eskalieren
wird. Letzteres allerdings scheint — vom
aktuellen Standpunkt aus — kaum noch
moglich. Insofern wird der Putsch ggf.
relativ folgenlos bleiben.

Die deutschen Soldaten — bei MI-
NUSMA und EUTM (brigens insgesamt
mit der Aufklarung, dem ,militérischen
Nachrichtenwesen® und der Beratung
des malischen Verteidigungsministeri-
ums betraut — werden vermutlich erst-
mal vor Ort bleiben und stillhalten.
EUTM Mali lauft wegen Corona seit
Monaten ohnehin auf Sparflamme. Ins-
gesamt steht zu vermuten, dass die
Putschisten und die sie unterstitzen-
den Bewegungen vielleicht Kritik an der
franzosischen Militarprasenz  aufern,
aber zugleich ohne internationale Un-
terstitzung schlicht kein Land sehen
werden. Im besten Falle setzt sich auch
im aufstrebenden Birgertum Bamakos
und im malischen Militéar die Einsicht
durch, dass eine Lésung von Konflikten
nur damit beginnen kann, unterschiedli-
che Interessen innerhalb des Landes
und unter den intervenierenden Mé&ch-
ten anzuerkennen und einen Ausgleich
zu suchen.

Ob die ,Internationale Gemein-
schaft” bereit ist, noch mehr (militari-
sche) Ressourcen in die Kaskade von
Konflikten im Sahel zu investieren, ist
ebenso fraglich wie das Interesse ihrer
mafgeblichen Akteure, hier wirklich
stabile und demokratische Gesellschaf-
ten aufzubauen - die dann ihrerseits
wiederum Interessen vertreten und
durchsetzen kénnten.
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Sozial-okologische Konversion und globale Transformation

von Gétz Brandt und Karl-Heinz Peil, Auszug aus der Broschiire ,Militdr und sozial-6kologische Konversion* in der
Schriftenreihe ,Beitrége zur Umweltpolitik®, herausgegeben von der Okologischen Plattform bei der Partei DIE LINKE

zivile Sicherheitskonzepte '

l

Solidaritat fir Agenda 2030

- reale Kamastrophen-Srenarisn
T - Strategien zur Konflikivermeidung
- Zivile konflitocarbeitung

- Gesundat und Wohlergehon

Katastrophenfalle im
Inneren sind immer auch
eine Bewahrungsprobe
der Offentlichen Daseins-

Offentliche Daseinsvorsorge| === _ o go Blaung . .
- saubcres wasser, Sanitaversargung, | Vorsorge.  Dieses  betrifft
l BezAlbakaiu e s Ena pln sowohl das Gesundheits-
Zukunftsfahiges ressourcensparende Praduktionswaise | System bei Pandemien,
e | el Wh ot tare wie auch die Ressourcen
fur technische Hilfeleistun-
Internationale s DRI REESCS N OE NTRIIINGE | gEN bei Hochwasser oder

- srarkung glohaler ins
Ko

Waldbranden. Die vorlie-
genden Erfahrungen zei-
gen, dass die Bundes-

Alle Uberlegungen und Forderun-
gen nach einer sozial-6kologischen
Konversion des Militérs sollten einge-
bettet werden in Konzepte fur eine glo-
bale Transformation.

Zivile Sicherheitskonzepte

Diese missen an den realen Be-
drohungen ansetzen, wie es die Fol-
gen der globalen Erwarmung und die
Anfalligkeit gegen Pandemien sind.
Solche Konzepte missen auch Ge-
genstand einer transparenten Hoch-
schulforschung sein, mit eindeutiger
Abgrenzung gegen militdrische oder
Dual-use-Forschung. Vor allem aber
gilt, was auch in der deutschen Politik
keinen ernsthaften Widerspruch findet:
Die Bundeswehr wurde geschaffen
und grundgesetzlich definiert fiir eine
militdrische Landesverteidigung. Ein
solches Szenario gibt es fir Deutsch-
land seit langem nicht mehr.

Primat der offentlichen

Daseinsvorsorge

Die auch in Deutschland durch die
neoliberale Agenda der letzten Jahr-
zehnte verursachten Mangel in der 6f-
fentlichen Daseinsvorsorge haben sich
gerade in der Corona-Krise verscharft
gezeigt. Statt Rustungsgelder zu ver-
schwenden fiir ,nationale Schliissel-
technologien®, muss z.B. eine gute Be-
zahlung fur ,systemrelevante® Pflege-
berufe eingefordert werden, als Hebel-
wirkung fir neue und notwendige Ar-
beitsplatze. Ahnliches gilt fiir das Bil-
dungswesen und eine Mobilitat fir alle,
gestitzt vor allem durch den Ausbau
des OPNV.
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wehr zwar fast die Halfte des Haus-
haltsbudgets  fur  Dienstleistungen
durch Bundesinstitutionen bean-
sprucht, aber nur marginal und subsi-
dar mit zivilen Hilfsleistungen einsetz-
bar ist.

Zukunftsfahiges
Wirtschaftssystem

Notwendig ist ein offentlicher Dis-
kurs uber ein zukunftsfahiges Wirt-
schaftssystem, das weitestgehend auf
regionale Wertschépfungsketten bzw.
dezentrale Wirtschaftskreislaufe aus-
gerichtet ist. Dieses ist insbesondere
auch eine Konsequenz aus der bishe-
rigen Exportfixierung Deutschlands,
die sich in der wirtschaftlichen Bewalti-
gung der Corona-Krise als fatal er-
weist. Durch Regionalisierung kénnen
Konflikte entscharft werden, die derzeit
wegen ,Energiesicherheit und dem
Zugriff auf Ressourcen und Absatz-
markte zu einer Militarisierung der Au-
Renpolitik fihren. Zu verweisen ist an
dieser Stelle auf bereits friiher erstellte
Konzepte aus den Nuller Jahren, die
nichts an Aktualitdt eingeblf3t haben.
Im Auftrag der Organisationen BUND,
Brot fur die Welt und dem Evangeli-
schen Entwicklungsdienst entstand
seinerzeit im politischen Umfeld der
Agenda 21 durch das Wuppertal Insti-
tut fir Klima, Umwelt, Energie das um-
fangreiche Konzept ,Zukunftsfahiges
Deutschland in einer globalisierten
Welt“. Aktuell finden sich solche Ansat-
ze unter Bezugnahme auf die Corona-
Krise z.B. in einem BUND-Positionspa-
pier unter dem Titel ,Investitionen in
eine zukunftsfahige Wirtschaft®.

Internationale Solidaritat fiir
Agenda 2030

Entsprechend dem UN-Nachhaltig-
keitsziel 17: Partnerschaften zur Errei-
chung der Ziele muss es das gemein-
same Ziel aller zivilgesellschaftlichen
Bewegungen sein, internationale Insti-
tutionen zu starken im Sinne groRerer
Autoritdt und Akzeptanz. Berechtigte
Kritikpunkte an der UNO und ihren Un-
terorganisationen resultieren zu we-
sentlichen Teilen aus Unterfinanzie-
rung, verdeckten Einflussnahmen und
mangelnden  operativen  Durchset-
zungsmoglichkeiten. Dieses kann auch
auf die européische Ebene (bertragen
werden. Anstatt in der EU ein Syn-
onym fir ,Europa“ zu sehen, missen
die tatsachlich gesamteuropdischen
Institutionen Europarat und die OSZE
gestarkt werden. Diese stellen auch
die Alternative zur NATO dar, d.h. als
umfassendes und nicht ausgrenzen-
des Sicherheitssystem.

Beispielhafte Ansatze in
Deutschland

Zentrale Argumente aus der Frie-
densbewegung fir Ristungskonversi-
on sind:

Dem Verlust von Arbeitsplatzen in
der Rustungsindustrie stehen erheb-
lich mehr Arbeitsplatze gegenuber, die
damit an anderer Stelle geschaffen
werden.

Es gibt zahlreiche Beispiele fir er-
folgreiche Diversifikationen von milita-
rischer zu ziviler Produktion bis hin zu
kompletter Konversion aus der Ver-
gangenheit bis heute.

Um Konversionsprojekte anzusto-
Ren bedarf es aber zunachst einer
breiten gesellschaftlichen Debatte Giber
Maflnahmen fir soziale, 6kologische
und wirtschaftliche Nachhaltigkeit, bei
denen bisher das Militéar ausgeblendet
wurde. Dieses beginnt mit zivilen Si-
cherheitskonzepten, wie sie z.B. im
Vorfeld der Corona-Pandemie hatten
vorhanden sein kénnen. Insbesondere
die kaum noch aufzuhaltende globale
Erwarmung erfordert solche Konzepte.
Hingegen ist die weitere militarische
Aufristung nur fiktiven Sicherheitskon-



zepten geschuldet. Durch den wesentli-
chen Anteil der atomaren Bewaffnung
sorgt dieses globale Waffenpotenzial
statt fur Sicherheit fir eine Mensch-
heitsbedrohung, die man sogar als
noch gravierender als die globale Er-
warmung ansehen kann. Atomwaffen
bergen vor dem Hintergrund unkontrol-
lierbarer Einsatzszenarien das Risiko
der jederzeitigen, sofortigen Selbstver-
nichtung fir die gesamte Menschheit.
Im Unterschied vor allem zu den 80er
Jahren des letzten Jahrhunderts ist die
Dramatik der weiteren atomaren Auf-
rustung angesichts der anderen
Menschheitsbedrohungen, wie der glo-
balen Erwarmung, Umweltzerstérungen
und Viren-Pandemien in der breiten Of-
fentlichkeit viel zu wenig prasent.

Reduzierungen im Rustungshaus-
halt haben zwei grundlegend unter-
schiedliche Konsequenzen:

Die erste und unmittelbare Konse-
quenz ist einfach und einleuchtend: Es
kénnen damit direkt Mittel umgeleitet
werden zugunsten von Bereichen der
offentlichen  Daseinsvorsorge. Das
heil3t, dass dem Abbau von Arbeitsplat-
zen bei Bundeswehr und Rustungsin-
dustrie die Schaffung von wesentlich
mehr Arbeitsplatzen an anderer Stelle
entgegen stehen, mit denen ein realer
gesellschaftlicher Bedarf gedeckt wer-
den kann.

Die zweite Konsequenz ist komple-
xer: Die Konversion von Ristungspro-
duktion und dafiir vorhandenen Arbeits-
platzen muss mit neuen Strategiepapie-
ren der Bundesregierung beginnen, wo
nicht mehr die Ristungsindustrie als
Schlisselindustrie ausgewiesen wird
und nationale Schlusseltechnologien
nicht mehr militdrisch bestimmt sind.
Bereits das ist aber kompliziert wegen
der Einbindung in EU-Aufriistungspro-
gramme wie PESCO, die sehr stark
durch Forschungs- und Entwicklungs-
projekte gepragt sind, teilweise auch im
Hochschulbereich. Natirlich muss da-
mit einher gehend auch eine gesell-
schaftliche Debatte eingefordert wer-
den, warum Uberhaupt ,nationale*
Schliisseltechnologien definiert werden,
anstatt auf eine solidarische internatio-
nale Arbeitsteilung fir Schlisseltechno-
logien zu verweisen, die fur die gesam-
te Menschheit existenziell sind.

FRIEDENSBEWEGUNG

Gerade die Corona-Krise hat zur
Folge, dass (neue) Konzepte fiir eine
zukunftsfahige Wirtschaft vorgeschla-
gen werden, wie bereits im vorherge-
henden Abschnitt behandelt. Dazu wird
nachfolgend noch mal auf die notwen-
dige Beseitigung der militérischen Alt-
lasten verwiesen.

Maritime Altlastenentsorgung:
Durch den Ausbau einer zivilen Uber-
und Unterseeflotte mussen in den
nachsten 20 Jahren gigantische Men-
gen an Munitionsresten in Nord- und
Ostsee geborgen, ohne Gefahrdung
der maritimen Tierwelt vernichtet und/
oder 6kologisch entsorgt werden.

Bodensanierungen: Nicht mehr
genutzte militdrische Liegenschaften
sind teilweise hochgradig mit Schads-
toffen verseucht, z.B. mit PFC. Je fri-
her dieses erfolgt, umso weniger be-
steht das Risiko eines Ubergangs von
Schadstoffen in das Grundwasser und
damit in die Nahrungskette.

Militarflachen zu Naturparks: Die
Regionalisierung von Wirtschaftskreis-
laufen betrifft auch den Tourismus mit
dem Angebot von Naturschutz- und Na-
herholungsgebieten innerhalb Deutsch-
lands. Das ,Griine Band Deutschland”
auf der friheren innerdeutschen Gren-
ze ist dabei ein Vorbild zur Umwidmung
von Truppenubungsplatzen, was vor al-
lem die Colbitz-Letzlinger Heide in
Sachsen-Anhalt betrifft.

Einbindung der
Gewerkschaften

Eine zentrale Rolle spielt hierbei die
IG Metall. Festzuhalten ist dazu:

Auf Gewerkschaftstagen wie zuletzt
im Oktober 2019 bekennen sich die De-
legierten seit langen Jahren (im 4-Jah-
res-Turnus) nicht nur zu Frieden und
Abristung, sondern fordern auch eine
Begrenzung von Aufristung und Waf-
fenexporten.

Konzepte zur Diversifizierung und
Konversion von Rustungsproduktion
wurden seit den 80er Jahren von der IG
Metall aktiv unterstitzt.

Aktuelle Konzepte zur praktischen
Unterstiitzung von Betriebsraten, um
firmenspezifisch eigene Initiativen fur
Diversifizierung und Konversion einzu-
bringen, liegen ebenfalls vor.

Die weitergehende Forderung nach
sozial-6kologischer Transformation der
Industrie wird seit 2019 massiv einge-
bracht, auch in gemeinsamen Erklarun-
gen mit Umweltverbanden.

Kritisch zu sehen ist aber, dass so-
zial-0kologische Transformation von
der IG Metall in erster Linie als techno-
logischer Wechsel verstanden wird,
wahrend aus Sicht von Umweltverban-
den wie z.B. dem BUND technologi-
sche Loésungen zwar als wesentlich,
nicht aber als treibende Elemente an-
gesehen werden. Denn aus umweltpoli-
tischer Sicht steht immer die Vermei-
dung des Ressourcenverbrauchs an
erster Stelle und nicht die ebenfalls not-
wendige Effizienzverbesserung. Das
heifl3t, wahrend die IG Metall dafiir ein-
tritt, dass mit mdglichst gleichem Ar-
beitsplatzangebot anders produziert
wird, muss aus Sicht von Umweltver-
banden in der Summe weniger produ-
ziert und verschwendet werden. Solche
unterschiedlichen Sichtweisen stehen
aber einer organisatorischen Zusam-
menarbeit nicht entgegen.

Als Kritikpunkte sind bei der IG Me-
tall zu sehen:

Erstens: Positionen der Bundesre-
gierung werden unkritisch Ubernom-
men. Dieses betrifft vor allem die milita-
risch eingefarbte Definition von zu for-
cierenden, nationalen Schlisseltechno-
logien sowie auch die unkritische Sicht-
weise der EU-Militarisierung als Effizi-
enzverbesserung durch gemeinschaftli-
che BeschaffungsmalRnahmen.

Zweitens: Auf betrieblicher Ebene
werden bei existenziellen Arbeitsplatz-
Bedrohungen praktisch kaum vorhan-
dene Ansatze der IG Metall auf Bun-
desebene zur Entwicklung eigener Di-
versifizierungs- und Konversionskon-
zepte aufgegriffen, was sowohl ein un-
reflektiertes Eintreten fir umweltbelas-
tende Produkte wie auch fiir Ristungs-
glter beinhaltet.

Konversionsszenarien fir eine zu-
kunftsfahige industrielle  Produktion
missen unabhangig davon entwickelt
werden, ob diese eine militarische oder
zivile Produktion betreffen. Letzteres
gilt nicht nur fur die Automobilindustrie,
sondern auch fir den (zivilen) Flug-
zeugbau.
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Widerstand gegen Kampfdrohnenbewaffnung der Bundeswehr

vom bundesweiten Arbeitskreis gegen bewaffnete Drohnen (www.drohnen.frieden-und-zukunft.de)

KAMPFDROHNEN
FUR DIE BU WSWEH“

Postkarten-Bildseite fiir eine Aktion der
Kampagne Stopp Air Base Ramstein
Die Postkarten oder Hinweise fiir eine
entsprechende E-Mail kbnnen aktuell
angefordert werden unter
https://www.ramstein-kampagne.eu/
postkarte-keine-kampfdrohnen/

Der Arbeitskreis Drohnen wurde
2019 von Aktivist*Innen aus Organisa-
tionen, Netzwerken und Kampagnen
der deutschen Friedensbewegung ge-
grindet mit dem Ziel, die gesamte
Bandbreite zivilgesellschaftlicher Be-
wegungen zu vernetzen, die sich en-
gagieren gegen

- Verletzungen  grundlegender
Menschenrechte durch militérische
Drohnen zu Uberwachung und bewaff-
neten Einsatzen;

- Forschung und Entwicklung fir
autonome Waffensysteme;

Roboterisierung von Waffensyste-
men mit kinstlicher Intelligenz

- einen Uberhdhten Ressourcenver-
brauch fur militarische Technologien.

Der Arbeitskreis méchte aufklarend
tatig werden, u.a. durch die Bereitstel-
lung von Infomaterial sowie der Ver-
mittlung von Referent*Innen vor Ort.

In einem dazu bereits Ende 2019
erstellten Aufruf heil3t es:

Der Koalitionsvertrag von 2018
sieht eine gesellschaftliche Debatte
Uber die Bewaffnung militérischer
Drohnen vor. Diese Debatte Uber eine
ethisch und volkerrechtlich entschei-
dende Frage findet nicht statt. Sie wird
von der Bundesregierung und dem
Verteidigungsministerium vermieden.
Wir fordern diese gesellschaftliche
Auseinandersetzung und wenden uns
mit dem folgenden Aufruf an die Of-
fentlichkeit.

Angriffe und aufergerichtliche Té-
tungen durch bewaffnete Drohnen ver-
wischen die Grenzen zwischen Krieg
und Noch-nicht-Krieg. Viele Opfer sind
Zivilist*innen. Sie werden auch Opfer
einer stédndigen Uberwachung, was
ihre Gesundheit bedroht.

Drohnen ermdéglichen Tétungen
mit wenig Risiko fiir die Angreifer; da-
mit senken sie die Schwelle, an der
Spannungen in einen Krieg eskalieren.

Die Aufriistung, Digitalisierung und
Automatisierung des Militédrs bedeutet
eine weiter steigende Kriegsgefahr.
Damit bedeutet sie fiir die Friedensbe-
wegung und die gesamte Gesellschaft
eine steigende Verantwortung im En-
gagement fiir eine zukunftsfahige glo-
bale Gemeinschaft.

Online-Hearing am

16.9.2020

In dem aktuellen Flyer fur ein On-
line-Hearing heilit es:

Die humanitaren Folgen von
Kampfdrohnen sind gravierend und er-
fordern eine umfangreiche offentliche
Diskussion Uber die volkerrechtlichen,
verfassungsrechtlichen und ethischen
Bedenken bezlglich ihres Einsatzes
durch die Bundeswehr. Die vom Bun-
desverteidigungsministerium im Mai
begonnene Debatte Uber die Bewaff-
nung der geleasten Drohnen war Uber-
wiegend von Menschen aus dem Um-
feld der Bundeswehr gepragt und hatte
dadurch eine erhebliche Schlagseite.

Angesichts weiterhin ungeklarter
ethischer Fragen und vélkerrechtlicher
Bedenken brauchen wir als Gesell-
schaft aber eine breite Auseinander-
setzung darlber, ob wir diesen Aufris-
tungsschritt und seine weitreichenden
Folgen wirklich wollen. In der Debatte
fehlen Stimmen von vielen Organisati-
onen der Zivilgesellschaft, die sich
schon seit Jahren mit dem Thema aus-
einandersetzen.

Aus diesen Griinden ladt ein brei-
tes Bundnis der Zivilgesellschaft zu mi-
litarischen Drohnen am 16. September
2020 um 17 Uhr zu einer o6ffentlichen
Online-Debatte Uber die Bewaffnung
der Bundeswehr-Drohnen ein.

Kontakt / Anmeldung:
https.//ippnw.de/index.php?id=915

Beschlossene Sache: Die Bundes-
wehr kann kunftig auch mit Drohnen

gen. [...]

und Erprobung, die trotz Corona-Pandemie im Zeitplan lie-

toten

[...] Am 26. Juli 2020 startete in Israel die Drohne Heron TP
zu ihrem Erstflug. Das unbemannte Fluggerat wurde von Is-
rael Aerospace Industries (IAl) auf der Basis der Drohne Ei-
tan entwickelt, die bereits seit rund zehn Jahren von den is-
raelischen Streitkraften im wortwdrtlichen scharfen Schuss
Uber den Palastinensergebieten eingesetzt wird. Der Nach-
folger Heron TP dagegen tragt das Eiserne Kreuz am
Rumpf und die deutsche Fahne an den Leitwerken.

Im Juni 2018 hatte die Bundesregierung einen Vertrag mit
dem israelischen Verteidigungsministerium geschlossen.
Als Leasingkunde meldete man Modifikationswiinsche an.
Ein Konsortium, bestehend aus dem Hersteller |Al und Air-
bus DS Airborne Solutions (ADAS), kimmert sich um An-
passung

Kritiker der Bewaffnung sagen zurecht, dass damit eine
neue Qualitdt der Kriegsflihrung erreicht werde. Drohnen
stiinden nicht einfach so in der Entwicklungslinie Schleu-
der, Armbrust, Gewehr, Kanone, Rakete ... Drohnen seien
Teil einer gewaltigen digitalen Revolution im Militarwesen,
in deren Verlauf irgendwann - so die Befiirchtung - »intelli-
gente« Maschinen mit anderen Maschinen aushandeln,
welche Menschen wann, wie umgebracht werden.

Zudem, so ein weiterer Kritikpunkt, wird mit Drohnen ge-
genuber weniger entwickelten Gegnern eine militérische
Uberlegenheit geschaffen, die Waffengange risikoloser und
damit machbar erscheinen lassen. Auch der raumliche Ab-
stand zwischen denen, die weitab vom Schauplatz des Ge-
schehenes Raketen abschieRen, und den Opfern ihres

Tuns trage dazu bei, dass Kriege noch inhumaner werden.
Quelle: nd - 3.8.2020 / Rene Heilig
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Aktive aus der Friedensbewegung starten Aufruf an Die LINKE.

Nach dem kirzlichen Interview des
Fraktionsvorsitzenden der Partei Die
Linke, Dietmar Bartsch, im Deutsch-
landfunk zu auf3en- und verteidigungs-
politischen Fragen haben Aktive aus
der deutschen Friedensbewegung ei-
nen Aufruf an die Partei initiiert, den in-
nerhalb kurzer Zeit bereits zahlreiche
Menschen unterzeichnet haben.

L Wir befiirchten, dass zunehmend
Positionen in den Diskurs gebracht
werden, die eine konsequente Frie-
denspolitik zugunsten einer Regie-
rungsbeteiligung aufweichen. Wir wol-
len gleichzeitig auch einen Beitrag
dazu leisten, dass die Friedensbewe-
gung den Einfluss gewinnt, der ihrer

Verantwortung fiir die Zukunft ent-
spricht“, heillt es in einem Schreiben
der acht Initiator*innen des Aufrufs aus
Berlin, Frankfurt/M., Disseldorf, Essen,
Kassel und Bremen an die Partei- und
Fraktionsvorsitzenden sowie den Parla-
mentarischen  Geschéftsfihrer und
Bundesgeschéaftsfihrer der Linkspartei.

Die Website ,frieden-links.de“ mit
Aufruf, Hintergrundinformationen und
Unterzeichner*innen ist seit Montag,
24. August, im Internet aufrufbar. Inner-
halb von zwei Wochen wurden dort be-
reits fast 1200 Unterschriften und auch
zahlreiche Kommentare zur Besorgnis
Uber den friedenspolitischen Kurs der
Partei gesammelt.

Die damit entfachte Debatte zeigt
offenbar Wirkung. Die Firsprecher ei-
ner rot-rot-grinen Regierung um Diet-
mar Bartsch und Gregor Gysi mussten
zugunsten derjenigen zurlck rudern,
die innerhalb der Partei die enge Ver-
bindung mit aulerparlamentarischen
Bewegungen und speziell der Friedens-
bewegung sehen. Dieses zeigt sich vor
allem in dem nachfolgend auszugswei-
se dokumentierten Aufruf von Funkti-
onstragern innerhalb der Partei.

Der Aufruf aus der Friedensbewe-
gung ist abrufbar unter

http://frieden-links.de/aufruf/

Auslandseinsatze beenden —
Riistungsexporte verbieten!

Eine Erkldrung aus der Partei DIE LINKE zum Antikriegs-
tag am 1.9.2020

[...] Der Schwur von Buchenwald ,Nie wieder Krieg, nie
wieder Faschismus® schloss mit ein, dass es keine deut-
sche Wiederbewaffnung geben sollte und keine deutsche
Rustungsindustrie, die aus dem Tod ein Geschaft macht.

Im Kalten Krieg fiel dieser friedenspolitische Grundsatz, ob-
wohl sich in der Bundesrepublik eine breite gesellschaftliche
Bewegung gegen die Remilitarisierung gestellt hatte. Kon-
sens Uber alle politischen Grenzen hinweg, auch als Lehre
aus dem Zweiten Weltkrieg, blieb, dass die Soldaten der
Bundeswehr nicht im Ausland eingesetzt werden und deut-
sche Waffen nicht die Kriege in aller Welt ndhren sollten.
Dieser Konsens wurde nach dem Ende des Kalten Krieges
aufgebrochen. Auch SPD und Griine stimmten fortan im
Bundestag fiir Auslandseinsatze der Bundeswehr. Ris-
tungsexporte in alle Welt wurden zum neuen Markenzei-
chen der Berliner Republik. Fortan beteiligte sich Deutsch-
land an den weltweiten Kriegen um Rohstoffe, Marktzugan-
ge und geopolitischen Einfluss. Der Umbau der NATO weg
von der formalen Bundnisverteidigung zu einem globalen
Kriegsflihrungsbiindnis wurde von der rot-griinen Bundesre-
gierung mit der neuen NATO-Charta 1999 ebenso mitgetra-
gen wie das Heranrlicken des Militarpakts durch stetige Er-
weiterungen bis an die russische Grenze.

Angesichts dieser verheerenden Entwicklungen war und ist
es der Grindungskonsens der Partei DIE LINKE, die Bun-
deswehr aus allen Auslandseinsatzen zurtickzuholen und
Rustungsexporte generell zu verbieten. Aufgrund der Erfah-
rungen mit SPD und Griinen, die als Regierungsparteien
den volkerrechtswidrigen Angriffskrieg der NATO gegen die
Bundesrepublik Jugoslawien mit flihrten, wurde im Erfurter
Grundsatzprogramm eine Beteiligung an einer Regierung,
die Kampfeinsatze des Bundeswehr fiihrt, ausgeschlossen.

Und es ging bei der Griindung der Partei DIE LINKE nicht
nur um die Forderung nach Auflésung der NATO und deren
Ersetzung durch ein kollektives Sicherheitssystem unter
Einschluss Russlands, sondern es wurde zugleich verein-
bart, diese Auflosung der NATO auch durch konkrete
Schritte mit zu beférdern. Deshalb gehért zum Griindungs-
konsens der Partei DIE LINKE auch die Forderung, dass
Deutschland aus den militérischen Strukturen der NATO
austritt. Kurz: Die Ablehnung von Auslandseinsatzen der
Bundeswehr ist keine Frage, die mit anderen Parteien ,dis-
kursiv“ geklart werden konnte. Die Frage der Auslandsein-
satze der Bundeswehr und die Frage wie wir zum Aufris-
tungspakt NATO stehen, sind der Lackmusstest unserer
friedenspolitischen Glaubwdrdigkeit.

Im Zuge der Debatte um Regierungsbeteiligungen wird von
einigen in der Partei DIE LINKE dieser Griindungskonsens
in Frage gestellt und eine bedingungslose Koalitionsbereit-
schaft in Richtung SPD und Griine signalisiert. Bisher for-
mulierte Haltelinien fiir Regierungsbeteiligungen werden re-
lativiert bis hin ignoriert. Das ist fatal fur die Zukunft der
Partei DIE LINKE und eine Schwachung der breiten gesell-
schaftlichen Bewegung fiir Frieden und Abriistung. Wir se-
hen darin auch einen Angriff auf die friedenspolitischen
Grundpositionen unserer Partei und weisen diesen Ver-
such, den Markenkern der LINKEN beschadigen zu wollen,
in aller Scharfe zurtck.

Unsere roten Haltelinien fur Regierungsbeteiligungen sind
nicht verhandelbar, denn sie sichern die Glaubwiirdigkeit
der LINKEN ab. Eine Regierungsbeteiligung einer LINKEN,
die dafir friedenspolitische Grundsatze Uber Bord wirft, ist
nicht erstrebenswert. [...]

Statt bedingungslose Koalitionsbereitschaft zu signalisie-
ren, missen wir gemeinsam mit der Friedensbewegung
Druck machen, damit sich die SPD wieder auf Frieden und
Abristung verpflichtet und die Griinen sich ihrer pazifisti-
schen Wurzeln erinnern.
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Friedensratschlag in Corona-Zeiten

von Willi van Ooyen, Bundesausschuss Friedensratschlag

Wir wollten am ersten Dezember-
wochenende wieder — wie seit Uber 25
Jahren — zu unserem Friedensrat-
schlag in der Kasseler Universitat zu-
sammenkommen. Wir wollten diskutie-
ren, was wir gemeinsam flr einen
wirklichen Paradigmenwechsel in der
deutschen und europaischen Auflen-
und Sicherheitspolitik entwickeln kén-
nen und wie Abristung reale durchge-
setzt werden kann, diskutieren. Von
zentraler Bedeutung sollte fir uns
sein, wie es gelingt, den Widerstand
und die Aktionen zu verstarken.

In unserem bereits konzipierten
Einladungstext zum 26. Friedensrat-
schlag wurde formuliert:

LAber mit der Corona-Krise und
ihren Folgen wurde endgliltig klar,
dass das Vorkrisen-System nicht als
Vision einer lebenswerten Zukunft
taugt. Die Krise beschleunigt einer-
seits die weltweiten Konflikte. Wir hét-
ten uns mit zunehmender aul3enpoliti-
scher Aggressivitdt und dem damit
verbundenen militdrischen Drohpoten-
zial auseinandersetzen miissen.

Das US-Imperium und die NATO-
Staaten steigern die RUstungsausga-
ben zu neuen Rekorden, die internati-
onalen Ristungskontrollsysteme wer-
den zunehmend zur Makulatur. Fiir die
deutsche Politik wird dieses immer
mehr zur ZerreilBprobe zwischen trans-
atlantischer Anpassung und eigen-
sténdigen wirtschaftlichen Interessen
zum Beispiel im Umgang mit Russland

und China. Innenpolitisch hat die Co-
rona-Krise eine neue gesellschaftliche
Diskussion ausgelést, die vor allem
vor dem Hintergrund der schwersten
Wirtschaftskrise ~ gesehen  werden
muss.

Dabei gewinnt die Forderung nach
einer sozial-6kologischen Transforma-
tion unter Mitwirkung der Betroffenen
zunehmend an Bedeutung. Wir wer-
den die hohen Defizite der &ffentlichen
Daseinsvorsorge thematisieren, wie
das nicht zukunftsfahige Wirtschafts-
system und den Mangel an internatio-
naler Solidaritét. Alles steht in engem
Zusammenhang mit immer hdheren
Riistungsausgaben und militdrischen
Drohkulissen. Die Menschen, die eine
andere Politik wollen, werden mebhr.
Sie reden nicht nur dariiber; sie han-
deln; sie mobilisieren auf Stral3en,
werben in Fabriken, Schulen und
Hochschulen dafiir, dass endlich de-
mokratische Verdnderungen erreicht
werden.

Der bundesweite Friedensratschlag
2020 sollte wichtige Impulse fir kunfti-
ge Aktivitdten und Aktionsschwerpunk-
te geben. Bei diesem Ratschlag woll-
ten wir vor allem eine engere Koopera-
tion mit Vertreterinnen der inter-
nationalen Friedensbewegung entwi-
ckeln.

Aber die Bedingungen sind nicht
so, dass wir diesen Ratschlag wie wir
ihn vorbereitet hatten, durchfiihren
kénnen. Denn die Universitat Kassel

Bei dem lokalen Aktionstag am 28.8. in Kassel gegen die dortige Riistungs-
industrie, organisiert vom Blindnis ,,Rheinmetall entwaffnen”, erfolgte eine
Blockadeaktion vor den Rheinmetall-Werkstoren und eine Demonstration in
der Innenstadt. Foto: Dezentrale Kassel (Flickr)
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hat alle Prasenzveranstaltungen auch
im Wintersemester 2020/2021 unter-
sagt und wird fir uns leider keine Aus-
nahme machen. Deshalb hat der Bun-
desausschuss Friedensratschlag be-
schlossen, erst im Dezember 2021
wieder einen reguldren Friedensrat-
schlag durchzufiihren.

Aber vielleicht kann man aus der
Not auch eine Tugend machen. Der
Friedensratschlag hat sich immer als
ein Treffen von Aktivisten der Frie-
densbewegung verstanden. In Kassel
trafen sich immer Menschen von 6rtli-
chen und regionalen Initiativen, die re-
gelmaBig die Ostermarsche und die
Aktionen zu Hiroshima und am Anti-
kriegstag organisiert haben. Auch der
diesjahrige Antikriegstag um den 1.
September war ein Beispiel, wie in
Uber 100 Stadten Aktionen (gemein-
sam mit dem DGB) Aktionen fiir ,Ab-
risten statt Aufristen® stattfinden
konnten.

Ware es deshalb nicht ein guter
Vorschlag, wenn wir uns schon nicht
gemeinsam in Kassel treffen kdnnen,
am Samstag, 5. Dezember 2020 in
moglichst wieder Gber 100 Stadten ge-
meinsam mit Gewerkschaften fiir Ab-
ristung auf die StralRe gehen wirden.
Denn am 7. Dezember 2020 will der
Bundestag endgiltig Gber die Héhe
der RUstungsausgaben beschliel3en.
Lasst uns gemeinsam an unterschied-
lichen Orten flr unsere Sache gegen
Rustung und Krieg prasent sein.

Aktionsberatung ,abristen jetzt"
Abriisten und Transformation
in Europa: Schliisselrolle fiir
Entspannung

am 11.10.2020, Frankfurt am Main
im DGB-Haus

von 11:00 bis 17:00 Uhr

Wegen der eng begrenzten
Teilnehmerzahl muss auf eine
Live stream / Zoom-Ubertragung
verwiesen werden. Hierfir ist eine
Anmeldung erforderlich unter

info@abruesten.jetzt

Weitere Infos unter:
https://abruesten.jetzt




